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La Commission Locale d’Information s’est réuniefermation pléniére, le jeudi 18 auvril
2013, a la Folie Desmares a Chatillon.

PRESENCE/ABSENCE :

Etaient présents

- M. Marc AMMERICH Représentant CFDT du CEA/ Fontgaaix-Roses
- M. Claude ANDRES Représentant associatif - AssimecidEnvironnement 92
- Mme Laurence BIBAL Inspectrice a la division d'@ahs de I'Autorité de SOreté
- M. Eugene BELIN Représentant titulaire de I'asation pour la protection
du coteau boisé du Panorama de Fontenay-aussRos
- M. Jean-Michel BOULDOIRES Représentant CFE-CG&4\/ Fontenay-aux-Roses
- M. Sylvain BROUTIN Conseiller municipal de Fontgraux-Roses
- M. Thierry CHARLES Directeur général adjoint &SN

- M. Jacques CONNESSON Chef du pdle LUDD, Autoritésdeeté Nucléaire (ASN)
- M. Jean-Baptiste FLEUTOT  Docteur, Conseiller médixaND

- M. Didier DELMONT Directeur-adjoint du CEA/ Fomtay-aux-Roses
- M. Jean-Pierre GUARDIOLA Sous-préfet d’Antony
- M. Stéphane JACQUOT Président de la C.L.I. - Cdlesanunicipal de Chéatillon —

Conseiller communautaire de la Communauté de coramun
Chaétillon — Montrouge

- M. Istvan KRISTOF Direction de I'environnementdet développement durable — CG92
- M. Jean LAURENT Maire-Adjoint, Représentant d€lammune de Montrouge

- M. Marc LIPINSKI Conseliller régional d’lle-de-Free

- M. Christophe PERRIN Responsable de la commuwicatu CEA/ Fontenay-aux-Roses

- Mme Cécile POYAU Chef de la Cellule de sireté éaitk, de contrble des

matiéres nucléaires, des transports et dedbt@ulu
CEA/ Fontenay-aux-Roses

- M. Christian RICOUL Chef du Service de protectgmmtre les rayonnements et
de I'environnement du CEA/Fontenay-aux-Roses
- M. Albert SAPORTA Président-Directeur général hai@ des Laboratoires Stallergenes
- M. Peter SCHNURLE Association du Coteau boisé a@udPama a Fontenay-aux-Roses
- Mme Malgorzata TKATCHENKO Directeur du CEA/ Fontgraux-Roses
- M. André VIRLON Représentant SPAE UNSA du CEA/ teoray-aux-Roses
- Mme Anne DE GOUZEL Directrice-adjointe — Directida I'environnement et du développement

durable — CG92

Etaient absents excusés

- Mme Véronique BANULS Conseillere communautaireal€bmmunauté d'agglomération de
Versailles Grand Parc - Maire-Adjointe de Biévres

- Mme Marianne BUHLER Maire-Adjointe d’'Issy-les-Monéaux, Représentante de la
Communauté d’'agglomération Grand Paris SeinesO

- M. Laurent BETEILLE Sénateur de I'Essonne - MaleeBrunoy

- M. Philippe PEMEZEC Vice-président du Conseil @& des Hauts-de-Seine

- M. Daniel BREUILLER Vice-président du Conseil géalédtu Val-de-Marne - Maire d'Arcueil

- M. Frédéric BRUNET Chambre de Commerce et d’'Indeiste Paris/Hauts-de-Seine

- Mme Isabelle DEBRE Sénateur des Hauts-de-SeingireM\djoint de Vanves

- M. Gérard DURIEUX Représentant CGT du CEA/Fonteaay-Roses

- M. Pierre GALANAUD Chef de service Hbpital Béod

- M. Philippe GOUJON Député de Paris - Maire darhb arrondissement de Paris



- M. Alain GOURNAC Sénateur des Yvelines - MaireRecq

- Mme Marie-Odile GRANDCHAMP  Secrétaire généralda€LI — CG92

- M. Daniel HANNOTIAUX Représentant de I'associatitbe-de-France environnement

- M. Jean-Yves LE BOUILLONNEC  Député-maire de Cach&ice-président de la Communauté
d'agglomération du Val de Biévre

- M. Christian POLO Directeur de I'environnemenhta développement durable
— Conseil Général des Hauts-de-Seine —
- M. Fabien SCHILZ Chef de la division d’Orléang\utorité deSareté Nucléaire (ASN)

représentant M. Bernard DOROSZCZUK, déléguétorial de Paris
de I'Autorité de Sareté Nucléaire (ASN)
- M. Francois TURLIN Représentant CFTC du CEA/Eoiaty-aux-Roses

Etaient absents

- M. Ivan BOUCHIER Sous-préfet de L'Hay-les-Roses

- M. Christian CAMBON Sénateur du Val de Marne -ildale Saint-Maurice
- M. Serge DASSAULT Sénateur de 'Essonne

- Mme Annick GELLIOT Directrice de 'ARS — Hauts-Beine

- M. Jean-Marc GERMAIN Député des Hauts-de-Seiﬂééﬂecirconscription
- M. Jean-Jacques BRIDEY Député du Val de Marn&™circonscription

- M. Yann GERARD Directeur Service Interministéde Défense et de Protection Civile
- M. Jacques HARLAUT Maire-Adjoint dlizy-Villacoublay
- M. Thomas JOLY Conseiller général de I'Essondee-président de la Communauté

d'agglomération des Hauts-de-Biévre
- Mme Nathalie KOSCIUSKO-MORIZET Députée de I'Esse

- M. Hervé LAMBEL Représentant de I'associationig&@anlieue environnement

- M. Joél LOISON Conseiller général des Yvelindsaire de Vélizy- Villacoublay
- Mme Valérie PECRESSE Députée des YvelineS™=@rconscription

- M. Philippe PEMEZEC Conseiller général des HalgsSeine

- M. Francois VAUGLIN Conseiller deriza

Ordre du jour :

L’ordre du jour était le suivant :

Communication du président
Approbation du Compte-rendu de la réunion plénigr® décembre 2012
Approbation du compte-rendu d’exécution budgéetadre2 —Rappel du budget 2013
Etat d’avancement de I'appel d’offres concernamdgistance technique
Plan de communication de la CLI : examen de ladeté la CLI n°1
Présentations, par le CEA de Fontenay-auseR0

* point d’étape de I'opéon assainissement-démantelement

* présentation des év@eets et incidents déclarés par le CEA
Points divers.



Nota : Le dossier de mise a jour des prescripttéegiementant les prélevements, les rejets et la
surveillance de I'environnement des installationsl@aires de base INB 165 et 166 a été déposé
fin 2012-début 2013. Ce dossier est en cours dlinBbn et sera amené a étre complété par le
CEA a lissue de cet examen. Aussi, I'Autorité dee®é Nucléaire (ASN) a souhaité retirer la
présentation de ce dossier de l'ordre du jour. BHécise a ce sujet que la présentation du
dossier déposé est du ressort de I'exploitant et d® I’ASN. Seule la présentation de la
procédure administrative suivie et des textes régtdgaires pris a son issue reléve de I’ASN.

1 - Communication du Président
(M. Stéphane Jacquot)

Accueil par Mr le Président, M. Stéphane JACQUOT gouhaite la bienvenue aux
membres de la Commission.

Il évoque les différents remplacements au seimd&ll en 2012 et début 2013.

- collége des élus

* M. Guy Malherbe est remplacé par Mme Nathalie d¢{osko-Morizet
* M. Jean-Pierre Schosteck est remplacé par M.-M=a Germain

* M. Richard Dell’ Agnola est remplacé par M. Jeltques Bridey

* M. Yves Vandewalle est remplacé par Mme Valéiernesse

* M. Laurent Beteille est remplacé par M. Serge $aat

* Mme Marie-Thérese Hermange est remplacée par Masiia Aichi

* M. Jean-Francois Dumas est remplacé par M. Syl@aoutin

- college des experts :
- M. Thierry de Revel est remplacé par M. Jean-BapFleutot

- college des syndicats :
- M. Alain Brzotowski est remplacé par M. Jean-MicBouldoires

- Membres consultatifs :
- M. Jean-Pierre Guardiola, sous-préfet d’Antonguecédé a M. Bernard Bouloc

Le Président remercie Monsieur le sous-préfet geésence et précise qu’il a rencontré le
Préfet, le 15 mars dernier, afin de présenter |lheCkes actions.

2 - Approbation du compte rendu de la réunion plérére du 5 décembre 2012
(M. Stéphane Jacquot)

Le Président propose I'approbation du compte-resiglda réunion pléniere du 5 décembre
2012.

M. Eugene BELIN pose une question concernant let i

M. Jacques CONNESSON répond que I'ASN a demandeétiait de ce point de I'ordre du

jour car le dossier sera a compléter et, en oiutr@ppelle qu’il appartiendra au CEA de

présenter son dossier et a 'ASN de présenter flegtp de décisions qui résulteront de
l'instruction des dossiers.

M. Stéphane JACQUOT confirme cet échange entred_laeC’ASN.



M. Jacques CONNESSON indique gu’il ne faut paslqu’ait de confusion entre deux
procédures réglementaires en cours : a) la misaudes prescriptions réglementant les
prélevements, les rejets et la surveillance devitennement des INB 165 et 166
(présentation des dossiers en 2013, analyse delsatésen 2013, les projets de décision et
saisie de la CLI en 2014) et b) le dossier maodiif pour la prolongation de la durée de
I'opération d’assainissement-démantélement quoselara par un décret.

Ces deux procédures sont juridiguement totalemisiintes. Les deux actes administratifs
n’interviendront pas au méme moment.

Le compte rendu est approuveé a I'unanimité.

3 - Compte-rendu d’exécution du budget 2012 et rappealu budget 2013
(M. Stéphane Jacquot)

Le compte-rendu d’exécution budgétaire pour 'an2@E2 est présente.
Le compte-rendu d’exécution budgétaire est approuvé

M. Stéphane JACQUOT fait un rappel sur le projebddget de la CLI pour 2013. Celui-ci
présente un montant de 20 000 euros. Cette sommdécsgnpose en deux provenances :
15 000 euros venant du Conseil général et une stibmevenant de ’ASN. La demande sera
adressée a I’ASN pour I'année 2013, comme les amé&eedentes.

Les projets de I'année 2013 concernent :
a) I'édition d’'une lettre de la CLI pour un premiarméro ;

b) le fonctionnement général de la CLI : organ@aties réunions pléniéres et I'activité des
groupes de travail ;

c) la mise en service du marché d’assistance tquhni

Tout ceci est précisé a titre d’information, le patd 2013 ayant été voté le 5 décembre
dernier.

4 - Etat d’avancement du marché d’études

Sur la question de I'appel d'offres pour une aasisé techniquea la CLI : le projet d'appel
d’offres pour recruter un bureau d’études a étanmd. Deux candidats ont présenté une
offre. L'analyse des offres est en cours. Le masdr@ notifieé mi-mai, il pourra étre utilisé
en juin prochain.

M. Eugene BELIN demande s’il est possible d’avas dhdications sur ces deux sociétés, et
comment sera fait le choix entre les deux candidats

1. Ce marché d'assistance technique sera destingaitapa la Commission un appui dans le déroulemherses missions.
Elle permettra a la CLI de mieux apprécier les rimfations et conclusions apportées par le Commissari&Energie
Atomique (CEA). Elle consistera en I'analyse desutioents délivrés par ce dernier a la CLI et la dafice d'informations
compréhensibles par le grand public. Il s'agit dimarché a Bons de Commande, d’'un an renouvelabig fois. Le
montant maximum annuel est de 12 000 euros hoes tax
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Mme Anne de GOUZEL précise que les services du €bgénéral ont mis en place des
grilles d’analyse pour tous les marchés publics.

M. Stéphane JACQUOT précise que le résultat de eatalyse sera porté a la connaissance
des membres du bureau, qui pourront alors se poanon

5 - Plan de communication 2013
( M. Stéphane Jacquot)

M. Stéphane JACQUOT a proposé que soit réalisédatine de la CLI, dont la fréquence
serait annuelle ou bi-annuelle. Il s’agit de laréeh® 1 sur support papier ; format A4 recto-
verso, couleur. Un projet de lettre est soumisragrbres présents.

M. Stéphane JACQUOT indique que cette lettre sesauite distribuée dans toutes les
collectivités concernées par l'activité de la CElle sera diffusée par I'intermédiaire des
communes et via le site internet. A chaque nouvkdtere, un membre de la CLI
s’exprimera, la prochaine fois, il s’agira d’'un nana du college des syndicats, puis d’'un
élu.

M. Jean LAURENT indique que ce projet de lettra@a@lidé par les membres du bureau.
La lettre sera diffusée de la méme maniere quépiaht de présentation de la CLI I'a été,
en 2012.

M. Sylvain BROUTIN et M. Eugene BELIN soulignenteyle site internet de la CLI ne
fonctionne plus.

Mme Anne DE GOUZEL explique que plusieurs sitescdnseil général ont subi un virus
et que les services informatiques recherchent wietien. Le Président souligne la
nécessité que le site fonctionne rapidement deewuv

M. Istvan KRISTOF précise qu’un piratage a eu kem tous les sites internet du Consell
général. Le site principal a été tres vite remigh. Les autres sites sont remis en état petit
a petit.

Mme Malgorzata TKATCHENKO informe les membres dessite internet du CEA fait
état de la CLI et a créé un lien vers le site della

Quelques modifications mineures sont demandéekepamembres aprés examen du projet
de lettre.

6 - Présentations, par le CEA de Fontenay-aux-Roseade I'état d’avancement

M. Stéphane JACQUOT introduit le sujet. Il s'intgge notamment sur les deux
événements de niveau 1 qui ont eu lieu l'un le &&iér, l'autre le 21 février et qui
concernent la contamination de salariés. Il demand€EA de les présenter en détail. En
effet, la CLI a été beaucoup sollicitée par le publir ce sujet.

Deux présentations sont faites :
a) point d’étape de I'opération d’assainissemeat@émantelement ;
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b) présentation des événements survenus depuiddeesnbre 2012.
(Mme Malgorzata Tkatchenko puis M. Didier Delmont

a)_point d’étape de I'opération assainissement-dén@aient

Mme Malgorzata TKATCHENKO indique que la présematporte sur ce qui s’est passé

depuis la derniére réunion pléniere.

Elle indigue que le CEA a déposé son dossier cantdas propositions de modification de

I'arrété de 1988 portant sur la mise a jour desgiptions réglementant les prélévements,
les rejets et la surveillance de I'environnemerg B 165 et 166. Elle précise que ces
propositions sont inférieures aux limites actueltesqui est normal, vu I'état d’avancement
de l'opération. Elle précise également que I'anP@¥2 a vu se terminer le démantelement
de la chaine Cyrano.

Dans le batiment 52-2, les opérations se poursti&keim rythme soutenu. L'achévement
des opérations d’assainissement — démantélemetoiugstirs prévu pour fin 2015.

L’analyse des prélevements effectués sous la &ateus se poursuit. Les six forages
initialement prévus ont été réalisés ; il a étéidkede faire deux forages supplémentaires.
Un logiciel de modélisation de la contamination dels a été mis au point par le CEA de
Fontenay-aux-Roses. Ce logiciel est maintenanséta I'échelle internationale. Pour les
six premiers forages, le planning initial sera témundu de la totalité des résultats fin 2013).

A titre indicatif, il est signalé que la CEA a mieminé la réunion de ce soir sur son site
internet.

M. Didier DELMONT prend le relais pour la préserdat

Le planning de référence n’a pas changé. PourdmelPetrus, on constate qu'il y a un an
de retard mais, dans la mesure ou il a été posdé|earalléliser certaines opérations, cela
est sans influence sur la fin générale du démantiie du batiment 18 toujours fixée en

2020-2021. Tout cela est indiqué hors aléas.

Concernant plus particulierement le batiment 522'ItNB 165, il était prévu de passer le
personnel concerné en 2 x 8, en janvier 2013, ca @té fait. Les opérations a venir vont
concerner la découpe des blocs béton. Tout cedae$iactué en milieu confiné.

Le CEA a aussi effectué les essais des machindéatripe ; ceux-ci se sont bien déroulés.
Les premiers blocs de béton de cing ou dix toneesaient commencer a étre découpés fin
2013.

Batiment 18 :
Chaine Cyrano les éléments ont été évacués. Le chassis astllactent en cours de
démontage. L’ensemble sera fini pour juillet 2013.

Chaine Candide le démarrage des travaux a été effectué déist ma
Chaine Carmen le CEA a passé un marché, les travaux devra@mmencer courant du
3™ trimestre 2013.

Cuves du hall 10trois cuves sur les quatre ont été évacuéesqiaeme a quitté le site ce
matin méme a 11 heures.

Chaine Castor en cours de démantélement.
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Chaine Petrus fin des travaux d’aménagement prévue dil semestre 2015. Ce
démantélement est techniquement difficile. Lesiss#s moyens télé-opérés sont en cours.

Pour pouvoir évacuer les déchets issus du démardatade la chaine Pétrus, il a été
nécessaire de développer des emballages partculies essais de résistance de ces
emballages sont prévus d’étre terminés pour firgs201

Par rapport a 2010, le « terme source mobilisal{leexquantité globale de radioactivité)
présent dans le batiment 18 de I'[NB 165 est etefdiminution.

Concernant I’évacuation des déchets :

Déchets de trés faible activité (TFApetit décalage entre la production et I'évaarati
mais globalement, le CEA évacue en ligne.

Fats de 200 litres36 ont été produits et 36 évacués depuis le ddbutannée. Pour
mémoire, 250 flts ont été évacués en 2012.
Le CEA pense évacuer environ 550 fats de 200 lére2013.

Déchets MI (poubelles PLC- La Calhéne)2 PLC ont été évacuees en 2013. Celles qui
seront produites en 2013 proviendront principalenaenla chaine Carmen. L'exutoire de
ces PLC, situé a Cadarache, est temporairemerdigpanible a partir de maintenant.

Caissons 5 m34 ont été produits en 2012 et 5 en 2013 : neuétEnévacués.
FOts PEHD (polyéthyléne haute densitdp ont été évacués.

Au total, sur 'année 2012, il y a eu davantagevad@ation que de production de déchets,
toutes natures confondues.

Etude sur I'état radiologique des sols

Cette étude est en cours. Rappel : on utilise leqmpmllution » lorsque il y a pollution a
caractére chimique ; on utilise le mot « contamamap lorsqu’il y a une contamination a
caractére radioactif. Cing fouilles étaient prévi@satre sont terminées.

Pour la pollution chimique rencontrée : cette padlu des sols est due aux machefers
contenus dans les remblais utilisés au niveau thesissées lorsque celles-ci ont été
construites.

Pour les sols sous la salle Petrus : six foragesizontaux » a -0,5 et -1,5 m par rapport a
la dalle de la salle des cuves Pétrus étaienaleitient prévus ; le CEA a pris la décision
d’en faire deux de plus dits « obliques » a -41& m. Il est prévu que les opérations de
forage soient terminées vers fin juin.

La technique sonique est utilisée ; les carotteded® sont sorties puis analysées. Une
mesure globale est faite sur place, qui permeédiser des prélévements pour des analyses
plus fines réalisées ensuite.



M. Marc LIPINSKI : demande a quelle profondeur vt@s forages verticaux.
La réponse est : a moins 10 metres.

Dossier sur la mise a jour des prescriptions régheentant les prélevements, les rejets
et la surveillance de I'environnement des INB 165466

Le document transmis fin décembre 2012 — débuB 2@t le CEA a '’ASN comprend une
étude générale, une étude d’impact, et des progosipour de nouvelles limites.

Pour les rejets gazeux

* Gaz: limites actuelles : 20 Terra Becquerel (2 X1Bq).
Proposition du CEA : pas de renouvellement demaihay a plus de crayons de
combustible irradié susceptibles de libérer des gaz

* Halogénes gazeux et aérosolimites actuelles : 10 Giga Becquerel {1Bq)
Proposition du CEA : 4 x IBecquerel
Cela correspond a un facteur de baisse de 245 fois.

Pour les transferts de liquides :

* Tritium : Limites actuelles : 200 Giga Becquerel 200%®&4).
Proposition du CEA : pas de renouvellement deldace radioélément n’étant pas
mis en ceuvre dans les INB.

* Nucléides autres que le TritiumLimites actuelles : 40 Giga Becquerel (4 X*1B0)
Proposition du CEA : 900 Méga Becquerel (9 XB6)
(diminution d’'un facteur 44)

* Emetteurs alphaLimites actuelles : 1 Giga Becquerel {Bgj).
Proposition du CEA : 50 Mega Becquerel (5 x B@)
(diminution d’'un facteur 20)

* Emetteurs Beta 40 GigaBecquerel
Proposition du CEA : 900 MegaBecquerel
(diminution de facteur 44)

Ceci est la proposition du CEA et ne préjuge pasédultat final. Le dossier est en cours
d’instruction par I'ASN et son expert techniqudrI3N.

M. Stéphane JACQUOT s’exprime en disant qu'’il catesgu’il y a toujours un manque de
lisibilité dans les explications proposeées ici. Poas valeurs de limites, le propos est
difficile & comprendre. Il demande davantage deé&let de transparence dans les exposés.
Cela est important pour les membres de la CLI, massi pour la communication envers le
citoyen.

M. Eugene BELIN pose deux questions: qu’'en estdl batiment 58, c’est-a-dire du
stockage des éléments radioactifs solides ? Qukd edle de TANDRA ?



M. Didier DELMONT reprend les échéances du plannirgfin du « désentreposage » des
déchets présents dans le batiment 58 est préviialéas en 2025.

Concernant les exutoires, ce sont les installatidns site de Cadarache qui sont
actuellement utilisées ; une installation qui d&ie construite sur le site de Marcoule est
prévue pour entreposer la partie des déchets qusame pas compatibles avec les
installations de Cadarache. Tant a Cadarache tEhainement a Marcoule, il s’agit
d’entreposages en attendant le projet Cigeo, garéANDRA, qui fait actuellement
I'objet de débats.

M. Marc LIPINSKI dit que I'enfouissement profondandbsolument pas été décidé. Tout ce
qui est stocké a Cadarache et Marcoule l'est @ pitovisoire. Il est plus juste de dire que
I'on ne connait pas leur destination finale (puestpiprojet Cigéo, a titre expérimental, n'a

pas encore été approuvé). Le stockage en profomdeyas été décidé officiellement pour

I'instant. Le débat public doit avoir lieu.

M. Thierry CHARLES répond en disant qu'il y a ma&nant six ans, un plan national de
gestion des matiéres et déchets radioactifs a i&témplace. L’'objectif en était d’identifier,
pour chaque type de déchets, quels stockages peitvernvisagés.

Les difficultés ont été identifiees des 1991. Tretses de recherche ont été envisageées :
I'entreposage de longue durée, la transmutati@mfduissement en couches géologiques
profondes. La loi précisait I'échéance de 2006 paue le point.

Cette échéance en 2006 a précisé la voie de ré#recelle du stockage géologique
profond. Le dossier de création sera constitu€ieffement en 2015. Méme si la décision
n'est pas prise (du stockage profond), la loi @6&2a fléché la direction a prendre et a
indiqué un calendrier.

Le stockage profond s’effectue a moins 500 metoes e sol. Actuellement, nous sommes
en phase de débat public. Puis il y aura I'enqpétdique. Un décret a I'horizon 2015 se
profile.

L’Assemblée Nationale devrait définir dans les asné venir les termes de réversibilité.
Rien n’est tranché a ce jour. Pour l'instant lecpssus se poursuit.

M. Marc LIPINSKI dit que, ainsi donc, on ne peuspdire que le stockage profond est un
point acquis ; nous sommes d’accord sur ce point.

M. Thierry CHARLES précise que, lors d’'un démantaat, on produit, bien sar, des

déchets. L’objectif est d’évacuer en ligne. Si a@kest pas possible, quand la filiére n’est
pas ouverte, il faut pouvoir envisager des entrages (différent du stockage, I'entreposage
a un caractére provisoire).

Actuellement, les exutoires, pour Fontenay-aux-Rossont: Cadarache qui fait de

I'entreposage, et prochainement Marcoule ; towt dahs I'attente d’'un stockage définitif.

Cette problématique est vraie pour tous les sitears se démantélement en France.

M. Claude ANDRES exprime sa préoccupation sur lmtpole recul systématique de la
date de la fin des opérations d'assainissement rmradi&lement. Il y a une quinzaine
d’années, la fin des opérations devait se situes 2811 — 2012. A force d’entreposer les
déchets, il craint qu’on arrive a saturation, e ¢gs opérations se ralentissent. Quoi qu'il

en soit, il est important de veiller a ce que lévaion s’effectue le plus rapidement
possible.

Mme Malgorzata TKATCHENKO valorise le coté apprestige de I'opération. Il faut dire
gu’il y a un certain nombre de flts entreposés,sntaiis les efforts vont dans le sens
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d’accélérer les opérations. Aujourd’hui, il N’y agpde souci ni pour les personnes ni pour
I'environnement. Mais le CEA ne fait pas cette atién au rabais, et, quand un probleme
se fait jour, il est étudié de preés.

M. ANDRES complete son propos en disant que, sil@bdémanteler certaines centrales
nucléaires en France, il ne faudrait pas arrivarnagoulet d’étranglement concernant
I’évacuation, et éviter une situation de « conauree» entre les différents exploitants (EDF,
CEA ou AREVA par exemple) qui seraient simultanétmanphase de démantélement.

M. Marc LIPINSKI précise que la premiere centrateoeurs de démantelement en France
est Brennilis. Elle a commencé son démantelemegrd iine vingtaine d’années, en 1985.

M. Thierry CHARLES dit que les démanteélements dactéurs nucléaires existent en
France ; 'opération est un peu différente de cedle centres de recherche mais avec des
points communs. Dans quelques années, il y auratoar d’expérience qui sera utile aux
exploitants ; ce retour d’expérience viendra adediétranger (exemple : I'Allemagne).

Pour les délais de démantelement : il ne faut pasgowr aller trop vite, et une bonne étude
de risque est toujours incontournable.

M. Marc LIPINSKI pose la question : puisque vousdguez 'Allemagne, quelles sont les
filieres de stockages que vous connaissez et qutérexpérimentées la bas ?

M. Thierry CHARLES répond que, actuellement, lekerabnds ont fait des études de
stockage profond dans des couches géologigued.desaésultants étant peu satisfaisants,
ils relancent leurs études, mais toujours dangdtill de stockage profond.

M. Sylvain BROUTIN intervient pour demander des gms®ns sur le planning et les
échéances de I'étude des sols qui est en cours.

M. Didier DELMONT répond que I'étude est en coules résultats des mesures seront
obtenus en fin d’année 2013. Il faudra ensuiténiEgrer dans le logiciel de modélisation.

M. Marc LIPINSKI pose la question au CEA : dandeeétude des sols, qu’est-ce qui vous
a poussé a faire deux forages de plus ?

M. Didier DELMONT répond que, plutdt que d’extrapnlce que le CEA aurait pu faire
avec la modélisation, il a préféré faire deux fesagupplémentaires. Dans la mesure ou la
machine était en place, cette manipulation étaeasimple, et les résultats seront plus
rigoureux.

M. Marc LIPINSKI demande plus précisément : questgui vous fait penser qu’un forage
en plus grande profondeur pouvait étre intéreszant

M. Didier DELMONT répond que la CEA a constaté fy'iavait une Iégere radioactivité
en profondeur. Plutdt que de faire revenir la maehie CEA a préféré exécuter deux
forages supplémentaires.

b) présentation des événements déclarés par le CEASN en 2012
(Mme Cécile Poyau)
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Depuis le 5 décembre 2012, il y a eu quatre événenueclarés par le CEA a ’ASN et dont
la CLI a eu copie : 2 au niveau zéro ; 2 au nivkau

1°" événement : 11 janvier 201%oncerne le dépassement d’'un mois (février 201 feu

de janvier 2012) de la date de contréle de lietd@rides cuves d'effluents douteux du
batiment 52-2. Les effluents sont ceux des douehedes vestiaires. Ces effluents sont
rejetés dans les réseaux seulement apres analysaulN.

2°™ événement : 13 février 2013concerne le défaut de confinement ayant entrané |
contamination corporelle d’'un salarié d’'une entispisous-traitante lors d’'un chantier de
démantelement.

Contexte : Il s’agissait de démanteler le dispbgit relevage d’anciennes cuves du
batiment 18. Ce dispositif n'était plus utilisé deples années 1970. Les déchets doivent
étre découpés dans un sas. Il y a deux sas : lgesaavail (2 m 50 sur 1 m 50) et le sas
d’acces. L’événement est survenu en fin des op@atile découpe, lors du contrdle des
déchets présents sur le chantier.

Il 'y avait des lingettes humides dans le sas deaifraet le pot contenant les lingettes
usagées a été renversé. Le travailleur s’est agkndtiompte tenu de I'exiguité des lieux
et du port d’équipements de protection, I'opérateiroit pas forcément trés bien ce qui se
passe au sol. En s’agenouillant, sa combinaisairofiyge mais non imperméable, a été en
contact avec les lingettes humides. Ainsi a eulbetbntamination au niveau du genou ; en
effet, la combinaison est étanche aux projectiomsais pas étanche au contact prolongé
d’un élément liquide.

Le service de radioprotection du CEA est intervggaur l'aide au déshabillage. La
contamination se situe au niveau du genou. Des neesant été faites: il n'y a pas de
contamination des autres parties du corps. Le @emviédical a rendu son diagnostic un
mois apres : la dose engageée - c’est-a-dire raguene période de 50 ans - s’est révélée a
hauteur de 8 a 12 millisievert. A titre de compswai cela représente moins que ce que
recoivent certains pilotes de ligne au cours d'aneée. Classé Niveau 1 sur I'échelle
INES.

M. Jean-Baptiste FLEUTOT apporte la précision sufait que le corps humain garde un
peu de radioactivité. La dose naturelle accumuléedant 50 ans est au total de 12
millisievert. En tant que médecin, il indique ge&s ldoses des agents contaminés dans le
cadre des incidents est voisine de cette radiasctaturelle.

M. Eugéne BELIN dit que cette dose n’est pas danger. || demande si une alarme
n'aurait pas di se déclencher.

M. Didier DELMONT répond que, dans ce processus)'yl a pas d’alarme, il y a des
contréles successifs.

M. Sylvain BROUTIN pose la question du suivi degreprises sous-traitantes ?
M. Didier DELMONT indique que le CEA a une procéelale sélection des entreprises tres
rigoureuse. Les agents en sous-traitance sont &rrtréés sur le volet, et suivis

médicalement. En procédure d’appel d'offres, le GteAsélectionne jamais le moins disant,
mais toujours le mieux disant.
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Mme Cécile POYAU précise que les analyses ontienswontré que la contamination est
restée dans le sas de travail. La legon que le @&tA en tirer, c’est 'ergonomie du sas de
travail : veiller a ses dimensions, et a ce gLeilsoit pas encombré.

3 eme événement : 21 février 2018ancerne la contamination corporelle d’'un salarié
d’une entreprise sous-traitante lors d’'un charteedémontage de dispositif sur le toit de la
chaine Petrus dans le hall 40 de la tranche 4 tindxét 18.

Cet incident s’est produit lors d’'un chantier dendé@tage sur le toit de la chaine Pétrus

Il s’agissait de déposer tous les équipements @wiag autrefois a introduire des fluides
propres (eau, produits chimiques, gazs) a l'intérde la chaine blindée. Il y a un systeme
de vanne sur le toit, qui fait descendre les flsidans la chaine blindée. A priori, cette
opération ne présente pas de risques radioactifecydeers. Cependant et par mesure de
précaution, les agents portent des équipementsadecfion individuelle et contrélent en
direct les éventuelles contaminations.

L’incident s’est passé lors de la découpe d'un etpge tuyauterie. Sous le support, il s’est
avére qu’il y avait de la contamination. Les ageétigient deux : un qui effectuait la
découpe, l'autre avait en main les outils de cdatrbe deuxiéme agent a indiqué au
premier qu’il y avait de la contamination sur soasque. lls ont nettoyé le masque sur
place. Le prélevement narinaire effectué en finpdste s’est avéré positif ; la procédure
prévue dans un tel cas s’est alors déroulée.

Apres analyse du service médical, 'agent a mamteedose recue entre 1 et 5 millisievert.
Lecon a tirer : bien que les tenues soient adéguiataut toujours étre vigilant. Les agents
ont fait les gestes nécessaires.

M. Marc LIPINSKI demande si I'on sait de quel(sfli@lément(s) il s’agit ?
Mme Cécile POYAU répond que les calculs sont faitsle plutonium.

Mme Laurence BIBAL intervient en disant qu'il estaessaire que le CEA continue sa
surveillance des entreprises qui interviennentCIE&A est responsable de ce qui se passe
sur le site, et doit exiger de ses prestatairpfusgrande vigilance.

M. Claude ANDRES indique qu’'on donne les outils egsaires pour travailler, mais les
personnels du CEA ne peuvent pas étre « sur le d@s agents continuellement. Le vrai
responsable est le CEA, mais sur I'activité proptest I'entreprise. Un ensemble d’actions
vise, a un certain moment, a ce que le prestatakaille en accord avec le cahier des
charges.

Mme Laurence BIBAL précise qu’une des actions deeillance mise en place par le CEA
peut étre de fixer des points d’arrét dans le déroant des chantiers dont la levée ne peut
étre prononceée que par le CEA.

M. Sylvain BROUTIN remarque que, dans le rapport’ 48N 2012, il est mentionné un

jugement global du site de Fontenay-aux-Rosedencinais peut mieux faire ». IL pose la
question : pouvez-vous nous donner des éclairagesapport a cette conclusion ? Y-a-t'il
eu une lettre de suite ?

M. Jacques CONNESSON indique que cet avis de I'A§dbdse sur les actions de contrble
réalisées. Il s’agit :
a) de I'analyse des déclarations d’événement émaeaiexploitant ;
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b) des inspections (au moins 4 fois par an, 79éa$ en 2012) sur le site.

Aprés la déclaration d'un événement, il y a un isdigs actions décidées suite a cet
evenement dans le cadre des inspections mais @assile cadre des points périodiques
entre 'ASN et la cellule slreté du centre. Enpase suite aux 2 derniers évenements, ily a
eu une inspection réactive de 'ASN. Apres toutgpattion, il y a une lettre de suite. Ces
lettres de suite sont publiées sur le site intedeef ASN. Il y a en outre un suivi annuel
plus global dans le cadre d’une réunion entrerection du CEA de Fontenay aux Roses et
I’ASN représentée notamment par son délégué teaiito

M Sylvain BROUTIN revient a sa question liée ausux incidents de niveau 1, de
contamination corporelle. Y a-t’il un plan d’actiopour un suivi plus attentif des
prestataires ?

M. Didier DELMONT dit que les améliorations sonttés en continu. Quelquefois, on
n'obtient pas ce que l'on veut du prestataire, m&feexiste des moyens coercitifs. Le
plan d’actions existe. Le CEA prévoit de le duenicore ; mais tous les résultats souhaités
ne sont pas forcément au rendez-vous.

4°™ gyénement 16 avril 2013 : concerne une anomalie dans la tn&sson de certaines
alarmes issues du batiment 52—2vers le PC dei&durcentre. Avant-hier, une alarme
s’est déclenchée. Le ventilateur du batiment estéaur un ventilateur de secours. |l
semblerait que cela soit di a une microcoupureodeant électrique. Niveau 0 de I'échelle
INES.

M. Stéphane JACQUOT s’adresse a la Directrice datr€een demandant s’il y a des

risques dans cette opération d’assainissement—délmaent, puisque le CEA indique que

tout va bien. Or en un mais, il y a eu deux contetidns sur des personnes. Il pose la
question officiellement : y a-t-il d’autres risquas I'environnement ?

Mme Malgorzata TKATCHENKO répond au Président :demitre de Fontenay-aux-Roses,
au cours de son activité de recherche sur le nuelé&a partir de 1950, était au cceur des
préoccupations sociétales ; c’était un lieu deqgiypiage. Les difficultés d’aujourd’hui ne
viennent pas de la quantité a traiter, mais viehdercette situation. Bien sdr, il y a eu ces
contaminations et c’est regrettable. Mais ces coimations restent limitées. Et il n'y a pas
eu de conséquences dans l'environnement. Je djtdilsy a des événements qui se
produisent parce que c’est la vie qui continue JEA est interpellé sur le temps que les
opérations prennent. Evidemment, mais c’est aussiepque toutes les précautions sont
prises. Dans toutes les activités, il y a un risqu&SN nous aide a y parer a travers leur
vision ; nos dossiers leur sont soumis. Nous ret®veurs préconisations avec bonne
volonté, ils éclairent les processus.

Au sujet des entreprises qui opérent sur le giteus regardons de pres leur dossier de
savoir-faire. Nous sommes tres vigilants. Lors dds@nement, nous effectuons toujours un
retour d’expérience ; ce retour est communiquéitetoles équipes du CEA en France.

M. Stéphane JACQUOT précise que sa question portkedait de savoir si le CEA sous-
estime les risques ?

M. Didier DELMONT répond que, a propos des risquik, Charpak, prix Nobel de

Physique, avait préconisé une nouvelle unité deaatlvité correspondant a la quantité de
radioéléments présents naturellement dans le ¢arpsin. Aujourd’hui, il faut comparer
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les niveaux. Il faut rappeler qu’a Fontenay-auxdgpdes quantités de contamination sont
et restent a des niveaux trés bas,

M. Marc LIPINSKI répond que le CEA ne peut pas djue les faibles doses ne sont pas
dangereuses pour I'humain. Méme la radioactivitéunelle peut étre dangereuse. La
fréquence des cancers est plus importante dandli@les comme la Bretagne ou le
Limousin, ou le radon naturel est plus élevé.

M. Eugene BELIN rappelle que le rayon d’action @€LI est de cing kilometres autour de
Fontenay-aux-Roses. Cela représente environ 600@@¥sonnes concernées. La nouvelle
réglementation en préparation a tout son sens.

M. Stéphane JACQUOT dit que cette réunion a purmen évidence I'importance du réle
de la CLI dans ce processus d'assainissement-délaarnt.

M. Stéphane JACQUOT conclut la réunion a 20 heB8es

** Hors séance : M. Marc AMMERICH présente a M. [8téne JACQUOT le livre qu'il vient de publier :
« la Radioactivité sous surveillance et autresomatien radioprotection ». Il en offre un exemplare
Président.

*** Nota : Les informations concernant le point tige de I'opération assainissement - démantélesuanit
présentées a l'aide du fichier informatisé « poweint » joint en annexe 1 du présent compte-refh.
fichier peut également étre consulté sur le sitdell.-FAR :www.cli-far92.fr
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